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Swiadek anonimowy w polskigj procedurze karnej

1) anonimizacja (art. 184 § 1 kpk)

- przestanki

- postanowienie prokuratora albgdsi

- zakres anonimizacji

- postpowanie w przedmiocie anonimizacji

2) dostpnas¢ okolicznaci anonimizowanych (art. 184 8§ 2 kpk)

- dla: dow, prokuratorow, funkcjonariuszy Policji
- udostpnianie  protokotu  przestuchania swiadka anonimowego
oskaronemu, jego obry, innym osobom i instytucjom

3) przestuchanieéwiadka anonimowego (art. 184 8§ 3 kpk) przez:

- prokuratora

- sad, xdziego wyznaczonego

- warunki techniczne” przestuchania

- uczestnicy przestuchania

- art. 396 8§ 3 zd. 2 kpk stosowany odpowiednio

4) przestuchanie swiadka anonimowego przy wykorzystaniu agdzen
technicznych (art. 184 § 4 kpk)

- rodzaje urzdzen
- udziat specjalistow
- wylaczenie stosowania art. 205 § 3 kpk
5) zazalenie na postanowienie w przedmiocie anonimiZacfi 184 § 5 kpk)
- uprawnieniaswiadka, oskatonego, prokuratora
- wilasciwos¢ sadu
- uczestnicy pogpowania

6) skutki procesowe uwzglnienia zaalenia (art. 184 § 6 kpk)



- zniszczenie protokotu przestuchaswiadka anonimowego
- wzmianka o zniszczeniu protokotu w aktach

7) uchylenie postanowienia o animizacji (art. 184 1§k)

- uprawnienigswiadka anonimowego

- termin zt@enia wniosku

- zazalenie

- odpowiedni stosowanie 8 5 art. 184 kpk
- skutek procesowy uwzglnienia wniosku

8) uchylenie z urdu i na wniosek prokuratora anonimizagwiadka
anonimowego (art. 184 § 8 kpk)

- przestanki uchylenia:
a) nieistnienie przestanek w czasie podejmowania gegyanonimizacji
b) ztozenie fatszywych zezmagprzezswiadka anonimowego
c) dekonspiracjgwiadka anonimowego

- uchylenie przez prokuratora w pgsbwaniu przygotowawczym

- uchylenie przezagl na wniosek prokuratora

- odpowiednie stosowania 8 5 art. 184 kpk

- ujawnienie protokotu w catui

9) rozporadzenie wykonawcze Ministra Sprawiedli$eo

10) swiadek anonimowy w orzecznictwiea@® Najwyszego i Trybunatu
Konstytucyjnego

11) swiadek anonimowy w orzecznictwie Trybunatu Straskiggo i Trybunatu
Luksemburskiego
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WSN z 5 stycznia 2000 r. Il KKN 391)99 OSNKW 20@0,1-2, poz. 13,
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WSN z 23 maja 2002 r. V KKN 404)99 OSNKW 2002, Nt®, poz. 72,
PSN z 28 marca 2002 r. 1l KKN 328)99 LEX Nr 53349,

WSN z 28 lutego 2006 r. V KK 258)05 OSNKW 20065zpoz. 47,

PSN z 26 stycznia 2007 r. | KZP 35)06 OSNKW 2002,720z. 12,

PSN z 22 sierpnia 2007 r. Il KK 106)07 Biul. PK 2R07 Nr 15, poz. 32,

Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego

WTK K 8)91 OTK 1992, poz. 5

PTK K 10)01 niepublikowane

PTK K 29)01 niepublikowane

Orzeczenie TK K 3)91 OTK 1992, poz. 1,
Orzeczenie TK K 2)93 OTK 1993, poz. 30,
Orzeczenie TK 3)3 OTK 1993, poz. 26,
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Orzecznictwo Trybunatu Strasburskiego
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645
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